OBHOSPODAROVANI LUZNICH LESU V RAKOUSKU
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Abstrakt

Struéné je pojednano o rozsifeni, ekologickych a stanoviStnich podminkach rakouskych
luznich lesti. Uzemni ¢lenéni lesnich stanovist, vyskyt uréitych dievin a rovnéZ produktivita
stanovisté jsou siln¢ zavislé na hydrologii stanovisté. Vliv ¢lovéka na tyto ficni ekosystémy se
neomezuje pouze na upravy systémi vodnich tokl piehradami, hrazenim a regula¢nimi
opatfenimi, ale také lesnictvi a vyskyt exotickych neofytli a zejména invaznich druhii dfevin
ovlivituji luzni les a jsou vyznamnym faktorem. Uvedeny jsou dvé piipadové studie
obhospodatovani luzniho lesa, které predstavuji dva naprosto kontrastni hospodarské cile.
Ptipadova studie 1 je z hospodaiského lesa lesni spravy Grafenegg, kde je hlavnim cilem
optimalizovand produkce vysoce kvalitniho dfivi na rlznych stanovistich, kde jsou vsak
zohlediiovany 1 jiné aspekty jako napft. rekreacni a uzitecné funkce téchto lest, zachovani
biodiverzity, které maji pii hospodafeni vlese svoji hodnotu. Ptipadova studie 2 je
z Ramsarské oblasti Moravy-Thaya luznich lest, kde existuje zcela jina situace i1 stav lest
a kde by mnozstvi velkych i malych vlastnikli lesa mé¢lo pfispivat k napliiovani cilii ochrany
prirody a mokiada a péce o starou kulturni krajinu. Zdiraznény jsou problémy a nebezpeci
pro tyto luzni lesy.
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UVOD A CHARAKTERISTIKA RAKOUSKYCH LUZNICH LESU

Btehové porosty a luzni lesy lze v Rakousku najit ve vSech vysSkovych pasmech od
vysokohorskych oblasti aZz po niziny. Charakterizovany jsou kontinudlni zménou své
morfologie a stanovist’ v diisledku biehovych procest jako jsou zdplavy, sedimentace a eroze
(Seibert 1958; Hohensinner a kol. 2005). Vyznam téchto procest je obvykle pro vyskyt
avyvoj dfevin zasadnéjsi nez klimatické a pidni podminky vySkovych pasem. M¢nici se
hladina spodni vody a velmi Casto i bohaté zasoby zivin se silnou diferenciaci velikosti ¢astic
v pribc¢hu sedimentace ptispivaji k velké rhGznorodosti stanovist, jejich produktivity
i obecnych ekologickych podminek (Ellenberg 1982). Prestoze biehové porosty je mozno
najit v Sirokém gradientu nadmotskych vysek a podél témét vSech ficnich systémd,
nejrozsahlejsi nivy a luzni lesy se nalézaji v tfetihornich a ¢tvrtohornich kotlinach a nizinach
a v udolich tvaru pismene U vnitinich rakouskych Alp.

Vzhledem k riznym stanovistim a Sirokému spektru hydrologickych stanovistnich podminek
existuje velmi zietelné odliSena a silnd pasmovitost lesnich vegetacnich typt i1 produktivity
téchto typti (Hager et al. 1999).

Ptiklad takové péasmovitosti nizinnych stanovist' luznich lestt je uveden na obr. 1
(Margl 1971).
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Obr. 1: Schematickéd pasmovitost luzniho lesa podél Dunaje v Rakousku (upraveno podle
Margla 1971)

Jak je vidét na obrazku 1, jsou typ stanovisté a bonitni tfida dany relativni vyskou viici irovni
zaplaveni a délkou trvani zaplav. DalSimi vyznamnymi faktory jsou textura a hloubka
jemnych usazenin nad podkladem nanost hrubych stérkti. Na stanovistich zaplavovanych na
delsi dobu a s kazdoro¢ni periodicitou obvykle prevladaji vrby a topoly a tato stanovisté jsou
zatazovana podle jejich pudni reten¢ni schopnosti, délky trvani zaplav, piipadné podle délky
trvani propojeni se spodni vodou na stanovistni typy mokré, vlhké, svézi nebo suché. Tyto
stanovistni faktory maji sviij vyznam také pro LAI stanovisté a produktivitu, napt. tiidu
vytéznosti jednotlivych stanoviit. Setfeni stanovist topolii podél rakouského toku Dunaje
ukazalo, ze kontakt se spodni vodou po dobu vice nez 50 % roku znamena praimérny ro¢ni
piirtist 29 m’/a zatimco pouze piileZitostny kontakt se spodni vodou (mén& nez 2 % roku)
znamenaly vytéZznost niz§i nez 17 m’/a (Haslinger 1998; Hager et al. 1999). Rozhodujici
stanoviStni faktory jako napt. hloubka vrstev jemnych sedimentd, které jsou tak dulezité pro
bonitu stanovist¢ a produktivitu lesa, prokazaly zna¢nou variabilitu v malém i velkém
méfitku. Setfeni provadéné Schumem a Hagerem (2000) odhalilo napiiklad, ze dokonce
v ramci stanovistnich jednotek samych muze hloubka vrstvy jemnych sedimentl znacné
kolisat, napt. od 1,3 m do 3,7 m pfii horizontalni vzdéalenosti od 30 do 50 metri (obr. 2).
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Obr. 2: Trojrozmérné znazornéni ptidniho povrchu vs. povrchu vrstvy stérkt. Rozdil ve vysce
téchto dvou povrchi je ekvivalentni hloubce jemnozrnnych sedimentd (Schume,
Hager 2000).

Jiz tato variabilita stanovistnich faktorti v disledku bonity a produktivity stanovisté znaci, ze
by mohlo byt pomérné slozité obhospodatovat luzni lesy optimalnim zptisobem. Kromé toho
musi vzit hospodareni v luznich lesich také v tvahu, Ze antropogenni zmény ptisobi na tyto
ekosystémy uz celé staleti.

ANTROPOGENNI ZMENY V RICNICH NIVACH

Takové zmény byly popsany a podrobné zkoumany v rakouskych luznich lesich Wildmannem

(1926), Maderem (1987) a rovnéz Hagerem (2000) a Hagerem, Schumem (2002).

Nejztetelnéjsi z téchto zmén jsou:

regulace vodnich tokil a ochrana pfed povodnémi,

hloubeni pro kanaly lodni dopravy,

vystavba nadrzi s vodnimi elektrarnami.



Déle byla druhovéa skladba luznich lesii pozménéna lesnickymi opatfenimi a introdukci
invaznich exotickych rostlinnych druhl, coz mulze vyustit v jisté problémy hospodateni,
zejména v okamziku, kdy se ochrana piirody stane pii obhospodarovani luznich lesti hlavnim
cilem.

Upravy vodnich tokii a protipovodiiova opatfeni zptsobily zmény v zaplavovani
a sedimentaci a tudiz zdvazné hydrologické zmény lesnich stanovist. Eisenmenger (1894) jiz
popsal vlivy regulace toku velkého Dunaje provedené v 19. stoleti na luzni lesy v Rakousku.
Uvadi, ze jistd stanovisté se stala vysychavéjsi, na jinych zlstava stojatd voda déle, a Ze
cirkulace vody 1 sedimentace se dramaticky zménily pii vSeobecném poklesu bonity
a produktivity stanovist. Tato pozorovani jsou opakovana Wildmannem (1926), avSak tento
autor cituje i1 star$i zdroje jako napf. inventarizaci lesi na uzemi lesni spravy Hollenburg
v Dolnim Rakousku, kterd dokazuje, Ze se zalesnéna plocha po regulaci Dunaje zvysila
vzhledem k ochrané lesni pudy pfed povodinovou erozi, tzv. ,,vodnim kolapsem lesnich
porostl“. Ze zdznamu na lesni spravé zjistil, ze vroce 1815 (pfed regulaci Dunaje) bylo
v nivé zalesnéno 59 % ploch a 41 % tvotily Cerstvé nanosy Stérkopiskii nebo ¢asna sukcesni
stddia mladych vrboven. Tyto plochy postupné po regulaci toku vymizely.

Zda se byt ziejmé, Ze hloubeni ficniho dna pro lepsi splavnost lodi méni profil #fi¢niho koryta
a nasledn¢ se méni vysky hladin fek pro ptipady odtoku, tzn. i hydrologické podminky pro
luzni lesy.

Déle byl vodni cyklus v luznich lesich ovlivnén vystavbou nadrzi s vodnimi elektrarnami,
ktera rychle postupovala podél toku Dunaje po 2. svét. valce. A protoze vystavba piehrad
znamend také vystavbu bocnich hrézi podél néadrzi, byly tak luzni lesy hydrologicky
izolovany od feky a hladiny spodni vody poklesly. Jedin¢ environmentalné-renovacni
opatieni mohou pfinést jistou kompenzaci, které 1ze docilit do ur€ité miry vystavbou hraznich
bran a zavlazovacich kanalt (,,Giessgang®).

Ptes tyto hydrologické renovac¢ni metody mohou nckterd stanovisté luznich lestt vyschnout
a jina mohou byt ovlivnéna stojatou vodou (Haslinger 1998; Schume 1998).

Hospodaftska opatieni i invazni rostlinné druhy ovlivnily floristické slozeni luznich lesii a také
metody hospodaieni. Na obr. 3 jsou ilustrovany nové vyslechténé introdukované vysoce
vykonné hybridni druhy (napf. genetické konstrukce, které se v pfirodé nevyskytuji), které
tvori témét jednu ¢tvrtinu dfevin v luznich lesich jizné od Vidné.

Kromé toho dalSich 7 % lesnich ploch zaujimaji tzv. exotické dfeviny. VétSina z nich jsou
invazni introdukované druhy jako napt. Acer negundo L. a Ailanthus altissima (Mill.)
Swingle anebo Robinia pseudoacacia L. Tyto druhy dfevin spolu s invazivnimi bylinami
napt. z rodu Solidago nebo Impatiens umi zptsobit zna¢né problémy pfti lesni obnové a jsou
rovnéz v rozporu s cili ochrany piirody v nivach.



O Domaci dieviny tvrdého
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Obr. 3: Rozsifeni druhi dfevin v luznich lesich podél toku Dunaje jizné od Vidné
(Hager, Schume 2002)

PRIPADOVA STUDIE 1: OBHOSPODAROVANiI LUZNIHO LESA NA LESNIi
SPRAVE GRAFENEGG

Lokalita a stanovi$tni podminky

Luzni lesy tohoto lesniho podniku se nachazeji podél toku Dunaje v udolni nivé Tullnu
a rozkladaji se zhruba 30 az 70 km zapadné od Vidné. Niva Tullnu je charakterizovana jako
klimaticky tepld a suchd, s nizkymi srazkami v zim¢ a Castymi obdobimi sucha zejména na
jafe. Dlouhodoby ro¢ni srazkovy pramér se pohybuje kolem 600 mm a primérna ro¢ni teplota
¢ini 9,5 °C. Béhem poslednich desetileti doslo k vyraznému poklesu ro¢niho srazkového
uhrnu.

Pro celé izemi luznich lest existuje podrobna klasifikace stanovist’ (Jelem 1974). Procentické
podily jednotlivych stanovistnich typi jsou uvedeny v tab. 1.

Tyto klasifikace stanovist’ vSak byly provedeny pted vystavbou nadrzi s vodnimi elektrarnami
(Altenworth 1975; Greifenstein 1984). Hydrologicka izolace luznich lesi v dusledku
vystavby boénich valti a hrazi tato stanoviitd zna¢né zménila. Cetnost mensich zaplav se
snizila a ro¢ni amplituda kolisani hladiny spodni vody byla ztlumena. Tato zména primérné
hladiny spodni vody nebyla jednotnd v zavislosti na vzdalenosti od hraze hydroelektrarny.
Zejména utlumeni kolisani hladiny spodni vody vedlo ke zhorSeni rastovych podminek pro
vétSinu autochtonnich druht dievin.



Tab. 1: Plocha riiznych typti stanovist’ na izemi Lesni spravy Grafenegg podle Jelema (1974)

Typ stanovisté Plocha v % |Lesnicky vyznamné dieviny
Vlhké a mokré vrbiny 3 Vrby

Svézi vrbiny 2 Hybridni topoly

VIhka stanovisté topolu sttibrného 5

Svézi jasanové topoliny 13

Stanovisté topolu ¢erného 5

Stanovisté mékkého luhu celkem 28

Vlhké jilmové jaseniny 6 Jasan, ofesak ¢erny
Svézi jilmové jaseniny 37

Suché dubiny s jilmem 8

Svézi jasanové javoriny klenu s jilmem 1 Javor horsky klen, javor
Stfedné sveézi dubové jaseniny s lipou 17 Oresak cerny, dub
Suché dubové lipiny 3 Dub

Stanovisté tvrdého luhu celkem 72

Plocha, struktura di'evin a rozvoj luznich lest

Soucasnd smés druhli dievin je vysledkem douhodobého antropogenniho vlivu. VSechny
zalesnéné plochy obhospodatrované béhem prvni poloviny 20. stoleti mély obory pro jeleni
zvet, coz mélo na druhovou skladbu dfevin dramatické disledky. Selektivni okus vedl
k ubytku dfevinnych druhii a v disledku ke vzniku rozséhlych ploch vymladkového lesa olSe
Sed¢. Poté co pravidelné obhospodafovani bylo pferuSeno valkou, navratily se luzni lesy
k normalni praxi v roce 1956. Obory byly zruSeny a zna¢nym péstebnim usilim byla skladba
dfevin zménéna smérem k hodnotn€j$im druhiim. Takovymto zptisobem bylo mozno meénit
pokryvnost riznych lesnich hospodaiskych celkt (obr. 4).
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Obr. 4: Zména lesnich hospodarskych celkl u luznich lesit LS Grafenegg.



Do roku 1990 byly na rozsahlych lesnich plochach vysazovany rychle rostouci hybridni
topoly (z tizené hybridizace mezi klony Aigeiros a Tacamahaca), aby se docililo rychlé
produkce hodnotnych dievin. To vedlo k situaci, kdy byla témito hybridy osédzena i méné
vhodna stanovisté. Vysadba hybridi byla pozd¢ji zredukovana ve prospéch tvrdych listnact a
hybridy se v souc¢asné dobé vysazuji pouze na plochach s tendenci k zaplavovani (cca 30 %
plochy) a rovnéZ v ¢astech vlhkych az svézich stanovist’ tvrdého luhu.

Tento prechod z dominantni funkce honitby k produkci hodnotného dfivi znaén€é zménil
skladbu dfevin (obr. 5).
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Obr. 5: Skladba dfevin na LS Grafenegg v r. 1970 a 2004

Prioritni funkce luZnich lesti Grafenegg a jejich realizace

Prioritni funkce luznich lest v tomto regionu siln¢ zavisi na tthlu pohledu riiznych zdjmovych
skupin. Z pohledu vlastnictvi a jeho ekonomickych aspektii ma nejvyssi prioritu funkce
produkéni a druhou prioritou jsou rekreacni funkce a ochrana ptirody (dodavatelsky), zatimco
z pohledu celonarodni i regionédlni ekonomiky a zivotniho prostfedi jsou nejvyznamnéjsi
funkce prospésné pro klima, vodni bilanci a také ochranu ptirody. Celd oblast luzniho lesa
byla vyhlaSena izemim Natura 2000.

Hospodarstvi hybridnich topoli

Od roku 1940 probihalo zalesnovani hybridnimi topoly na obzvlaste produktivnich
stanoviStich a také podél odvodinovacich piikopli, pfiCemz pouzit¢ klony nejsou
zdokumentovany. Prvni vlna intenzivniho péstovani hybridnich topoli na podniku se
uskutecnila mezi 1éty 1956-1959. Hybridni topoly byly zalesniovany ve sponu 3x3 m, témét
zahradnickym zptisobem a vysadba byla velmi ndkladné. Plochy byly pfihnojovany a sadebni
materidl byl zabezpecen koliky, pficemz ptida kolem rostlin byla kypfena ru¢né. Pesticidy
byly aplikovany podle potteby. Dokumentovany jsou nejcastéji pouzivané klony.



Po roce 1960 dosSlo pii péstovani hybridnich topolti k vysoké mechanizaci vysadby
doby se péstuje piiblizné¢ 80 rtiznych hybrida topoli. Kazdé zalesnéni po roce 1965 ma jasny
plan vysadby klond ¢i druhd. Vysokou prioritu mé& kontinualni Slechténi klont topolu
a rovnéz Casta zmeéna klont. Dilezitym kriteriem pii vybéru sadebniho materidlu je bezpecné
zajisténi odrostkil, odolnost vici skiidelim a nemocim i proti poskozovani zvéti a vynikajici
rustové vlastnosti. Za ucelem snizeni rizika se neprovadi vysadba monoklonalni, obligatorni
je vysadba minimalné 3 klonl na plose. V soucasné dobé se vyuziva 8 kloni a sadebnim
materidlem jsou vlastni vypéstované odrostky. Vzhledem k pokroku ve Slechténi topola bylo
mozno dobu obmyti v poslednich 4 dekadach snizit z piivodnich 35 - 40 let na nynégjSich
26 - 27 let.

Zalesnovani 1 vychova porostll jsou nyni pfevazné standardizované. Spon 8x4 m znamena, Ze
se vysadba provadi pouze v ¢astech zalesiiované plochy. Stanovisté se pfipravuje mul¢ovanim
pruhi vzdalenych od sebe 8 m, zbyvajici plocha je vymladkova s cilem uchovat na stanovisti
biodiverzitu. Vysadba se provadi pomoci sdzeciho pluhu nebo pidniho vrtadku. Obvykle se
vysazuji 2-leté zakotenéné fizky o vySce 2,5 aZ 3 m. V mistech vyskytu jeleni zvéte se
pouzivaji ochranné ploty, jinak postacuje individualni ochrana odrostk.

Vychova ve stadiu odrostku znamena oZinani konkurencni vegetace a popinavych rostlin
a tvarovani koruny béhem prvnich 2 let po vysadbé. Oklest vétvi vysuvnymi pilami se poté
provadi ve tfech rtiznych fazich az do vySky 7 m. Ve staii 7 - 10 let nésleduje schematicka
probirka, pfi niz je kazdy druhy topol odstranén.

Hospodarstvi direvin tvrdého luhu

Na téchto plochéach se mlaziny vytvéieji bud’ pfirozenou obnovou nebo ¢astecnou vysadbou.
Ptirozena obnova je vSak omezena z divodu nedostatku mytnich porosttl. Piiprava stanovisté
1 vysadba se provadéji stejnym zptisobem jako u vysadeb hybridniho topolu, avsak pii sponu
12x1 m a dvojnasobné délce vychovy ve stddiu odrostkil v porovnani s topolem. Oplocenky
jsou povinné. V téchto porostech se provadi selektivni probirka takovym zplsobem, ze
jednotlivé koruny jsou zbaveny konkurence od doby, kdy kmen dosahl tloustky pilarské
kulatiny. Po uplynuti 2/3 mytni doby by mél maximalni pocet cennych stromli v nadirovni
¢init maximalné 100 na hektar.

Osivo javoru klenu, dubu, jasanu a lipy pro obnovu porostii pochazi ptevazné z vlastnich
uznanych semennych porostli podniku. VSechny stromy ofesdku pochazeji z Grafeneggu.
Vétsina dievin se bud’ vysazuje nebo obnovuje tak, aby vytvarely smiSené porosty s vyjimkou
dubu. Ve smyslu zvySovani diversity se pravidelné zkousi vysadba novych druht dfevin.

Ekonomika lesniho hospodarstvi

Produkéni plochy luznich lesi LS Grafenegg €ini ptiblizné 2 500 ha a primérny ro¢ni pfirtst
se pohybuje mezi 7-8 m’ na hektar a rok. Dievo listna¢i standardné obhospodafovaného
porostu vykazuje nasledujici roz¢lenéni do tiid jakosti: 5 % dyha a tfida A, 40 % tiida B
a 55 % tifida C pilafska kulatina. Podil jakosti dyha silné zavisi na situaci na trhu. Pfi
sou¢asném cenovém rozpéti dieva jasanu kolem 300 EUR.m’ pro t¥idu A a 60 EUR.m’ pro
ttidu C se da predpokladat, ze zvySené kvality a tudiz trzeb by bylo mozno dosdhnout
intenzivnéjsi vychovou porosti.



Hospodaiskym cilem je u vSech dievin dosazeni pribézné spodni Casti kmene bez vétvi
alespont do 25 - 30 % celkové finalni vysky. Finalni vycetni tloustka by u topoltt méla byt
mezi 50 - 60 cm a u listnaca 60 - 70 cm. VSechny vyznamné dieviny vyjma dubu maji ve
vys§im véku tendenci ke zbarvovani dfeva a k hnilobam, kterd casto za¢ind od odumielych
vetvi. I toto je jeden z divodi, pro¢ udrzovat mytni dobu co mozno nejkratsi, kdyz dalSim
divodem miize byt také nutnost eliminovat rizika (zaplavy, vichfice...) 1 délka ndvratnosti
vazané kapitalové investice. V rdmci této popsané koncepce hospodatreni dosahuji hybridni
topoly mytni zralosti ve 25 - 30 letech a listnd¢e v 60 - 70 letech véku (vyjimkou je biiza).
Vyskovy a tloustkovy piirast dubu je v juvenilnich fazich niz§i nez u ostatnich tvrdych
listnact, ale pozdéji se dub vyrovnava ostatnim dfevinam.

LS Grafenegg odhaduje, ze existuje pouze omezend moznost pro sniZzeni nakladi formou
outsourcingu (dodavatelskymi sluzbami) vzhledem ktomu, Ze know-how tykajici se
praktického hospodarstvi listnatych lesnich porosti u moznych dodavatelii sluzeb je omezené.
Proto se podnik musi spoléhat na sviij vlastni inova¢ni potencial pro optimalizaci vychovnych
a jinych zasahi v porostech. Znamend to také, ze je zde vys$i riziko chyb v tomto
hospodaiském systému, které se mohou projevit az pozdéji.

Metody obnovy

Jednim z ptedpokladl prirozené obnovy je mimoradné vysoka anebo alesponl dobra geneticka
kvalita porostu, ktery by se mél zmlazovat, to ale ¢asto chybi. Pfirozené obnovené porosty
maji na uzemi LS Grafenegg v ¢asnych vékovych stadiich pomalejsi rust, ktery prodluzuje
produkéni obdobi o 10 - 15 let. U pfirozené obnovenych porosti v tradicnim hospodatiském
systému vede trvajici zapoj a kontinualni hynuti vétvi k zabarveni jadra, coz se zejména Casto
déje u jasanu. Nebezpeci zabarveni jadrového dfeva je mozno se branit uvolilovaci probirkou
v pozdé&jsi fazi, kdyz vysledkem je lepsi tloustkovy pftirtist. A v kone¢ném dusledku znamena
pfirozena obnova pro podnik Grafenegg uspory nékladl na vysadbu a piipravu stanoviste,
které jsou vSak vyvazeny vyssimi naklady na vychovu.

Hospodaistvi vysadeb je moZno snadno standardizovat a mechanizovat. Jednim
z predpokladi, pfi nichz uméla obnova davd smysl a vede k ekonomickému uspéchu, je
dostupnost a dostate¢ny vybér geneticky kvalitniho sadebniho materidlu.

PRIPADOVA STUDIE 2: LUZNI LESY POVODI DOLNIHO TOKU REK MORAVA-
DYJE; RAMSARSKA OBLAST

Mokftady fek Morava a Dyje na pomezi ti statl — Rakouska, Ceské republiky a Slovenska
byly podle Ramsarské umluvy prohlaseny moktadnim uzemim. Hlavnim cilem této ptipadové
studie bylo proto dokumentovat soucasny stav luzniho lesa, metody obhospodatovéni, hrozby
a mozna napravna opatfeni v této staré kulturni krajiné a cenném moktadnim tizemi.

Vroce 1991 byla tato oblast navStivena komisi expertd, kterd zkoumala dodrzovani
Ramsarské umluvy. Ve svém zaverecném resumé komise dokumentovala vyznam této
mokfadni oblasti, musela vSak také poznamenat, ze ptes veSkerou dedikaci oblasti principim
Ramsarské imluvy prodélava uzemi znacny upadek své funkcnosti. Monitorovaci komise
proto doporucila vypracovani tzv. ,koncepce pro trvale udrzitelné a rozumné vyuzivani
moktadi“. Vedeni projektu bylo federdlnimi i krajskymi samospravami svéfeno organizaci
Austrian , Distelverein®. Udaje o luznich lesich oblasti Moravy-Dyje v tomto pojednéani
pochdazeji ¢astené ze zaveérecné zpravy pracovni skupiny projektu pro les a lesnictvi v daném
uzemi.



Uzemi a vyuZiti krajiny

Zajmové uzemi, které bylo monitorovano ve smyslu koncepce rozumného vyuzivani krajiny
Ramsarské oblasti luznich lesti v nivach Moravy-Dyje zahrnuje plochu pfiblizné 123 km?. Jde
vice ¢i méné o Siroky pas podél obou ek, ktery se tdhne zhruba 65 km severojiznim smérem.
Z této plochy ¢ini pfiblizné 39 % ornéd pida, 31 % lesy, 11 % zastavba (sidla, pfehrady ¢i
koryta), 6 % oteviené vodni toky a 5 % louky, které¢ se pravidelné secou (Gamper et al. 1992).
Zalesnénd plocha dosahuje témét 3 860 ha a sestava zejména z azonalnich spoleCenstev
luznich lesit v ramci zondlnich severnich sub-panonskych smiSenych dubin. Lesni plochy
kopiruji toky fek Moravy a Dyje mezi obcemi Bernhardsthal a stim feky Moravy do Dunaje
jako vice ¢i méné nepterusovany Siroky pés. Nejrozsahlejsi souvislé komplexy luznich lesi se
nachdzeji mezi Hohenau a Drosing a mezi Zwerndorf a Moravyegg, pfi¢emz plocha kazdého
z nich je témét 1 000 ha (obr. 6).

Klima v oblasti

Zajmové uzemi se nachazi v sub-panonské klimatické oblasti vychodniho Rakouska, kterd je
charakterizovana nizkymi ro¢nimi srdzkovymi Uhrny kolem 600 mm. Léta maji stiedni
srazkové maximum a lze se setkat s ¢astymi obdobimi sucha a vysokych teplot. Primérné
teploty pro Cerven se pohybuji kolem 20 °C, zatimco primérna rocni teplota ¢ini asi 9 °C.
Primérné meésic¢ni srazkové thrny v oblasti vykazuji dvé minima, jedno na jafe a dalsi
v pozdnim 1été¢/Casném podzimu. Zimni teploty jsou nizké, lednové priméry kolem -2 °C.
Snéhova pokryvka se v zimnich mésicich vyskytuje ztidka a nema dlouhého trvani.

Ve srovndni s dlouhodobymi priméry je v poslednich desetiletich pozorovan vSeobecny
pokles ro¢nich srazek o 10 %.

Geologie a pudy

Zajmové Uzemi dolnich tokil fek Moravy a Dyje je tvofeno pfevazné terasami pliocenniho
stari, které jsou zcéasti prekryty sprasovym plastém. NejniZze poloZenou a nejmladsi terasou je
souCasnd fi¢ni niva, kterd je tvofena naplaveninami transportovanymi obéma fekami.
Naplaveny materidl je pievazné kiemicity s pouhymi stopovymi mnozstvimi vapenitych
naplavenin.

Aluvialni pady podél feky Moravy se lisi od aluvidlnich pid podél Dunaje, coz lze pricitat
charakteru feky a rovnéz odlisSnym geologickym a morfologickym vlastnostem povodi.

Aluvialni pidy v izemi se vyznacuji obsahem jemnozrnnych sedimentii (primér mensi nez
2mm) az 100 %. Zejména pramérny 50%-ni podil prachové frakce a jili zpisobuje
dostupnost zasob podzemni vody a rovnéz provzdusiovani pudy. To muze déale pfispivat ke
skutecnosti, ze pudy podél téchto dvou fek jsou tézké oglejené a spiSe povahy glejové nezli
aluvialni. Pidy maji také vysoky podil substratu a jsou tmavého zbarveni az do hloubky 1 m,
coz ukazuje na horsi aeraci a ochranu humusovych latek pfed mikrobidlnim rozkladem.

Kromé vyse popsanych aluvidlnich pad (fluvizemé) se n€které lesni komplexy a luzni lesy
nachdzeji na pozistatcich starych ctvrtohornich Stérkovych teras (v némciné ,,Parzen®) na
cernozemich. V niz8ich polohach se na pokleslych terasach prilezitostné nachazeji histosoly,
mnohé z nich s naruSenym vodnim reZimem a vyschlé.



Hydrologie

Morfologie fi¢nich koryt dolnich tokii Moravy a Dyje je meandrového typu. Primérny ro¢ni
pritok ¢ni 111 m’.s™ pii primérné rychlosti 0,6 m.s™ na dolnim toku feky. Plocha povodi je
téméf 26 000 km® a tahne se prevazné nizinou a niz§imi horskymi polohami, feky jsou proto
charakterizovany rezimem jarnich zaplav. Primérny mési¢ni prutok vykazuje vyrazné
maximum v mésicich bfeznu a dubnu.

Z diavodu velmi malého sklonu fi¢niho dna se transport sedimentl vétSinou omezuje na velmi
jemnozrnné frakce, tj. pisek, prachova frakce a jily, které utvaieji hlavni nanos na dn¢. Pfi
regulacich toku byl nevyhodny sklon feky Moravy zvysen z 0,015 % na 0,018 %, sklon feky
Dyje pak byl zvySen z 0,031 % na 0,037 %, coZ zménilo charakteristiky pritokd obou fek.
Také vystavba prehradnich nadrzi na jizni Moravé podél toku feky Dyje pozmeénila
charakteristiky pritoku. Reky Morava a Dyje jsou na rakouské strané rovnéz lemovany
protipovodilovymi hrazemi v celkové délce 67 km. Navic je tizemi v mnoha piipadech
roz¢lenéno velkym poctem piikopii, které odvodiiuji nekterd pole, louky a také lesy.

Lesni stanovisté a prirozena lesni spolecenstva v luZnich lesich oblasti Morava-Dyje

Vyse popsané charakteristiky ptid spolu s extrémnéjsim subkontinentalnim klimatem maji za
nasledek velmi vyjimecnou skladbu spolecenstev luznich lesti. Charakteristickymi
a jedine¢nymi druhy dievin téchto lest jsou Fraxinus angustifolia Vahl, ktery se také stava
dominantni dfevinou téchto lesti a nahrazuje jasan ztepily (Fraxinus excelsior L.)

Na rozdil od luznich lest podunajské oblasti, kde se vyskytuje Alnus incana (L.) Moench,
vyskytuje se na nékterych stanovistnich tfidach luznich lesti podél fek Moravy a Dyje Alnus
glutinosa (L.) Gaertn. A dokonce i neofytni druhy se mezi témito dvéma systémy lisi.
Naptiklad Aster parviflorus Nees nahrazuje na holych sefich podél fek Dyje a Morava
dominantni druh Solidago virgaurea L., ktery je v mistech podél dunajskych luznich lesi
vSudypfitomny. Anebo casty podrostni druh Prunus padus L., ktery se hojné vyskytuje
v podunajskych lesich, zcela chybi v luznich lesich feky Moravy.

Hlavnimi pfirozenymi lesnimi spolecenstvy jsou ruzné typy asociaci luzniho lesa, zatimco
malé fragmenty lesnich ploch mimo nivy jsou pokryty zonalnimi dubohabfinami.
Na specifickych stanovistich jako jsou napt. pisecné duny a histosoly se nachazeji dalsi
specificka azonalni lesni spoleCenstva.

Udaje z mapovani lesnich stanoviit jsou v zdjmovém uzemi (jak ilustrovano na obr. 7)
k dispozici pouze pro Liechtensteinsky lesni podnik a pro lesy v majetku WWEF. Tam, kde je
k dispozici stanovistni mapa Liechtensteinského majetku staréd ptiblizné 40 let, doslo jiz od té
doby v hydrologickych pomérech fek Dyje a Moravy k velkym zménam a tdaje jsou vice ¢i
méné zastaralé. AktudlnéjSi stanovis$tni mapa existuje pro luzni lesy na dolnim toku feky
Moravy o plose asi 1 000 ha.

Tato stanovistni mapa, kterd byla vypracovana a publikovana Rakouskou Lesni Vyzkumnou
Stanici (Jelem 1975), uvadi stanovistni typ a rovnéz piirozena lesni spolecenstva pro kazdy
typ stanovisté. Ptislusné typy stanovist’ a lesni spolecenstva jsou uvedeny v tab. 2.



Tab. 2: Typ stanovisté a ptirozena lesni spolecenstva

1.4+ 2. Nedfevinna spolecenstva

Stanovisté Salix triandra
Mekké druhy Stanovisté Salix alba na jilovitych pudach
dievin Stanoviste Salix alba na piscitych pidach
Stanovisté Populus nigra

Stanovisté Populus alba

ol R I N

Stanoviste¢ Ulmus effusa — Fraxinus angustifolia
na silné oglejenych padach

9. Stanovisté Fraxinus angustifolia — Ulmus
campestre — Quercus robur na stfedné oglejenych
Tvrdé druhy padach
dfevin 10. Stanovisté Fraxinus angustifolia — Quercus robur
— Acer campestre — Carpinus betulus na slabé
oglejenych pidach

I Stanovisté Fraxinus angustifolia — Tilia na

piscitych padach (vyssi biehové sedimenty)

12. iy . e
Stanoviste Fraxinus angustifolia — Quercus robur
— Tilia — Acer campestre na Cernozemich (lipiny)

Drescher (1986) mapoval na 130 hektarech byvalych mrtvych ramen feky Moravy aktudlni
a potencialni typy vegetace a sestavil vybrana doporuceni pro obhospodaiovani téchto lesnich
ploch, orientované na pfirodni rezervace.

Lazowski (1986) popsal na zajmovém tizemi nasledujici pfirodni lesni typy:
Pro lesy méekkého luhu: Salicetum triandro-viminalis
Salicetum albae-rubentis
Pro lesy tvrdého luhu: Leucojo-Fraxinetum angustifoliae
Querco-Ulmetum

Querco-Ulmetum minoris Subass.v. Carpinus betulus

Aktualni rozsifeni lesnich typu a dievin

V dutsledku lesohospodaiskych praktik se pfirozena spolecenstva vegetace transformuji ve
spolecenstva lesni, kterd se vice ¢i méné blizi pfirozenym podminkdm. Ta zahrnuji v nivach
fek Morava a Dyje porosty od monokulturnich vrboven ¢i topolovych mlazin na stanovistich
mékkého luhu, pres sdruzeny les dubu a jasanu se smési dievin tvrdého i mékkého luhu
ve spodnim patfe, az stejnovéké monokultury jasanu s hospodaistvim vysokého lesa.



Zhruba pro 50 % lesii existuji lesni hospodaiské plany, zaloZzené na opakovanych
inventarizacich lesa. Z téchto udaji lesnich inventarizaci lze na zaklad¢ plosné vyméry
odvodit nésledujici rozsiteni druht dfevin:

Vrby 5 % plochy Jasan 39 %
Topoly 17 % Dub 12 %
Olse 2% Trnovnik akat 3%

Hybridni topoly 19 % Ostatni dfeviny 13 %

Frakce exotickych (tzn. neptiivodnich ¢i neofytickych) dfevin je pti celkovém podilu asi 10 %
pomérné nizka. Luzni lesy podél Dunaje jizné od Vidné, které jsou v pievodu na narodni
park, maji podil exotickych druhli dfevin 33 %.

Porovnavame-li podily dfevin mezi severnim regionem Drosing-Hohenau, jizni region
Zwerndorf-Moravyegg a podunajskou oblast mezi Vidni a Wolfsthalem, je mozno
vypozorovat vyrazny severojizni gradient s pohyblivym pfechodem mezi luznimi lesy ,,typu
feky Morava“ a luznimi lesy ,,typu feky Dunaj* (obr. 6).
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Obr. 6: Porovnani dievinné skladby luznich lestt Morava-Dyje a Podunaji

Pro mytni porosty v celé oblasti uvad¢ji Hackl, Lebenits, Lux (1993) nésledujici dfevinnou
skladbu:

Vrby a topoly 39 % Borovice 5%
Jasan 31 % Hybridni topol 4%
Dub 13 % Ostatni dieviny 8%

Rustové a veékové tiidy pro tuto oblast vykazuji mimotadné vysoky podil mytnich porosti.
Z celkové lesni plochy jsou nasledujici podily pokryty:

Mytni porost 1243 ha Stadium odrostku 162 ha
Stadium stromu 1 120 ha Mlazina 101 ha
TycCovina 338 ha Bezlesi 262 ha



Vlastnictvi a uzivatelé lesa

Lesni majetky nad 50 ha byly zkoumany pro vytvoieni koncepce rozumného vyuzivani
Ramsarské oblasti nivnich moktfadii Moravy-Dyje. V majetcich piesahujicich 50 ha je vice
nez dv¢ tretiny celkové lesni plochy. Identifikovat je mozno nasledujici ,,velké* vlastniky
lesa:

Lesni sprava, Pfirodni rezervace niva feky Moravy (WWF) 814 ha
Nadace Fiirst Liechtenstein, Lesni hospodarsky celek Hohenau 590 ha
Zemédelské obce Drosing

Jedenspeigen

Markthof

Ringelsdorf

Stillfried

Zistersdorf celkem 680 ha
Obecni lesy Drosing

Weiden celkem 275 ha
Suma vSech velkych lesnich holdingl v nivé fek Morava-Dyje: 2 360 ha

Zbytek plochy luzniho lesa je pfevdzné ve vlastnictvi jednotlivych majitelti s vymérami lesa
mens$imi nez 50 ha. Zahrnou-li se zeméd¢lské obecni holdingy, lze pro celou plochu
odhadovat az 50% vlastnictvi majiteli menSich zeméd¢lskych podniki.

Soucasné systémy lesniho hospodarstvi

V zgjmovém uUzemi se v soucasné dobé aplikuji vSechny tifi lesni hospodaiské systémy
(vymladkovy les, sdruzeny les a vysoky ¢i vynosovy les). Pfi péstovani hybridnich topoli se
navic pouzivaji typické lesni farmy (vysadba).

Hlavnimi dievinami vysokého lesa jsou jasan (Fraxinus angustifolia L.), ktery se povétSinou
pestuje v monokulturach a na vétSich lesnich podnicich. Dalsi vyznamnou dfevinou je dub
letni (Quercus robur L.). Péstebni metody vysokého lesa se obvykle uplatiiuji pouze
na stanovistich tvrdého luhu.

Z dievinné skladby a z iidajli inventarizace lesa 1ze usuzovat na to, Ze piiblizné 30 % lesnich
ploch Moravy-Dyje jsou vysokokmenné lesy. Systém sdruzené¢ho lesa —a rovnéz jeho
degradovana forma pateziny pouze s né€kolika malo vystavky- se uplatiiuje zejména v lesich
zemédélskych obci. Pokryva pfiblizné 40 % lesni plochy, pfedevSim na piechodnych
stanovistich, ktera nejsou ani extrémné mokra ani sucha.

Na mokrych stanovistich m¢kkého luhu je rozSifen u mensich holdingli lesnich statkd
hospodaisky systém vymladkového lesa vrby a topolu. Reliktni a vymirajici osecny
hospodaisky systém lze jesté spattit obvykle kolem luk ¢i vodnich tokii. Zhruba 20-25 % lesni
plochy je vyuZivano pro vymladkovy les a 5-10 % pro vysadbové hospodarstvi hybridnich
topolt.

Na nejsussich stanovistich, reliktech Stérkovych teras, se v habfinach uplatituje vymladkové
hospodafstvi, velmi Casto s ptimési trnovniku akatu.
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Ptehled lesnich hospodaiskych systémii a jejich charakteristiky jsou uvedeny v tab. 3.

Tab. 3: Lesni hospodarské systémy v luznich lesich Morava-Dyje

Hospodai'ské systémy

-umeéla obnova

- artificial regneration

Charakteristika vysokokmenny les sdruzeny les vymladkovy les
Hlavni dfeviny jasan, dub horni etaz: jasan, dub vrba, topol
spodni etaz: dub, jasan, topol,
Obmyti 80-120 let horni etaz: 3 az 3x30 let 25-30 let
spodni etaz: 30 let
Metody obnovy sije vymladky a sije vymladky
uméla obnova pfirozena obnova pfirozena obnova
Lesni produkty 50% pilaiské vyiezy 20% pilafské vytezy 100% palivové nebo
50% palivové nebo 80% palivové nebo vldkninové ~ Vlakninové dfivi
Vytvarena hodnota vysoka stiedni nizka
Vlastnictvi lesni podniky lesni podniky zemedélské obce
zemédélské obce farmari
Ekologické +dlouhé obmyti +vice-etazové +pfirozena obnova
charakteristiky -monokultury +vicedruhové -kratké obmyti
-jednoetazové +pfirozena obnova -Castecné jednoetazové

Pramérny piirtist porostni zasoby celého luzniho lesa se odhaduje mezi 6-7 m>.ha™' .rok, coz
je hlavn¢ zasluhou vyssiho podilu listnatych druhii dfevin. Je o néco malo nizsi nez primérny
prirtst porostni zasoby podunajskych luznich lesi.

Hrozby pro luzni lesy a moZnosti jejich FeSeni

Kromé nevyznamnych vlivil je trvald udrzitelnost ekosystému luzniho lesa komplikovana ¢i
ohrozovéna sedmi zasadnimi vlivy:

*  ZhorSovanim vodnich poméru stanovist

*  Znedistovanim ovzdusi

* Introdukeci exotickych a stanovistné nevhodnych druhti dievin

Chradnutim a hynutim dubu

Dubovym jmelim

*  Okusem zvé&ii

*

Negativnimi vlivy lovu zvéte, ryb a rekrea¢niho vyuzivani lest

Jak uvedeno vySe, luzni lesy celi nejvyznamnégj$i hrozb¢, kterou ptedstavuje naruSovani
vodniho rezimu v disledku regulace vodnich tok a vystavby vodnich dél. Kvalita vody
ve vodnich tocich je vSak také dosti Spatna a méla by byt zlepSovéana vyuzivanim nejnovéjSich



technologii Cisténi odpadnich vod. ReSenim muze byt otevieni starych ramen a mrtvych
ramen a vedeni tokll témito cestami a extenzivni Uprava odpadnich vod.

Jak bylo prokazano udaji Rakouského systému pro monitoring bioindikatord, lesni stanovisté
jsou ohroZovana nejen takovymi klasickymi polutanty jako je napt. SO,, ale také ukladanim
olova a dalSich tézkych kovii. Na obou stranach hranice probihajici diskuse
o environmentalnich standardech a opatfenich na sniZeni znecisténi by méla pfinést zmirnéni.

Chradnuti a hynuti dubu se projevuje zejména na dubech luzniho lesa (Quercus robur L.),
které jsou jiz stresovany narusovanim a zhorSovanim hydrologického rezimu fek Moravy
a Dyje (Schume, 1992; Huber, 1993). Zda se také, ze uspésnost jmeli pii destabilizaci dubu je
vétsi, kdyZ jsou naruSeny vodni poméry dieviny. Chiadnuti dubu jako jev zpiisobovany vice
stresory bude jisté reagovat pozitivné, kdyz nékteré z nich, napt. znecisténi a zména vodniho
rezimu, budou omezeny nebo zmirnény.

Nebezpecny vliv okusu zvéii je na jedné stran¢ podminén pocty sparkaté zvefe na lesnich
plochdch a na druhé strané naruSovanim populaci zvéfe lidskou cEinnosti. Skupina pro
myslivost studijni skupiny Ramsarské konvence pro rozumné vyuzivani krajiny by méla
predlozit koncepci myslivosti, ktera uvede v soulad velikost populaci zvéie s potiebami
obnovy lesa.

Introdukce stanovis$tné nevhodnych druht dievin se vztahuje zejména k lesnim hospodaiskym
systémim, které uvedly do luznich lesi exotické dfeviny i introdukovany Fraxinus
excelsior L. namisto F. angustifolia L. Zaména introdukovanych druhti a také F. excelsior L.
za F. angustifolia L. byla az donedavna docela problematickd pro nedostatek ¢i vzacnost
uznaného sadebniho materialu F. angustifolia L.

Stavajici prirodni rezervace a chranéné oblasti

Jak ilustrovano na obr. 7, luzni lesy spadaji v soucasnosti do nasledujicich piirodnich
rezervaci ¢i formdlnich anebo dobrovolnych ochrannych zén:

Néazev a statut Lesni plocha
a) Ramsarska oblast 3 860 ha
b) Zéna ochrany ptirody
mrtvé rameno Angern Moravy 27 ha
luzni les na dolnim toku feky Moravy 814 ha
Kleiner Breitensee x ha

¢) Dobrovolné pfirodni rezervace (vynaté z uzivani)

(Rakousky tfad vodnich cest)

slepé rameno feky Moravy €. [V 16 ha
slepé rameno feky Moravy €. VI 20 ha
slepé rameno feky Moravy ¢. XV 45 ha

d) Dobrovolné pfirodni rezervace (uzivani s omezenimi)
(Rakousky urad vodnich cest)
slepé rameno feky Moravy ¢. XIV 12 ha
slepé rameno feky Moravy ¢. XVIa 18 ha



Shrnuti

Luzni lesy na dolnich tocich fek Moravy a Dyje jsou pies vySe uvedend nebezpeci a ohrozeni
jejich existence souborem jedinecnych lesnich ekosystémt ve stiedni Evropé. Systémy
lesniho hospodarstvi a vyuzivani téchto lest jako zdroje mistnim zemédélskym obyvatelstvem
zménily tento pfirodni luzni les v unikatni kulturni krajinu. Tyto vlivy rovnéz transformovaly
nékteré z lesnich ekosystémi ve smyslu jejich celkového vzhledu, avSak ponechaly skladbu
dfevin 1 zakmenéni lesnich stanovist pomérné blizké ptirozenym klimaxovym poméram.
Existuji jistd ohrozeni pro tyto ekosystémy luznich lesti a jejich trvalou udrZzitelnost i
funk¢nost. A protoze tyto hrozby i antropogenni vlivy na tyto lesy existuji na obou strandch
hranice, mélo by také existovat tfistranné Usili o jejich zmirnéni ¢i odstranéni pro uchovani
téchto vzacnych mokiadl v srdci Evropy.
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